
ЗНАЧЕНІЕ ИМВНИ „ЧЕЛОВѢКѴ 
У РАЗНЫХЪ НАРОДОВЪ

(богословско-филологическій АНАдиаъ)

( окончаніе )

Объясненіемъ назвавій человѣка у тевтононъ и 
римлянъ объясвяется звачевіе этого имени почти у 
всѣхъ главеыхъ (’) европейсввхъ вародовъ, за изклю- 
ченіемъ греческаго и славянскаго. У шведовъ напри- 
мѣръ я авглвчавъ назвавіе человѣка есть вазвавіѳ тев- 
товское, а уфранцузовъ и итальянцѳвъ—рвмскоѳ. По- 
этому мы и переходимъ теперь прямо къ объясвевію 
назвавій человѣка у ѳлливовъ и славянъ. Въ этяхъ 
двухъ послѣдвихъ названіяхъ звучитъ уже ве простой 
арійскій (сохранввшійся въ савскрвтѣ) коревь, какъ 
въ вазвавіяхъ рвѵскоѵъ и тевтонскомъ; еллинское ва- 
эвавіе человѣка—слово сложвое, а славявское—слово 
вроизводвое.

Греческое вня а^ратгод объясняли разлвчво; во 
веѣ толкователи его согласвы въ томъ, что это слово— 
сложное. Платовъ въ своемъ гКратилѣ“ влв въ своѳмъ 
сочвненів „Объ истиввомъ значевіи названій“ между

( ')  Правосл. Собес. ноабрь 1870 и іюиь 1871.
(*) Ilo участію ихъ въ разввтш европе&ской жнзви, цѵвн- 

ліааціу н поаитиви.



прпчйпгь кнсаѳтся и ' иявни £ыді<мжоф {чеиювѣкъ) н 
«бъвбияеоь.эго т л vaKVj'dw&pt$9.a,onvriet ,T0 ectb, 
■еущѳѳтвй,. квторое воспроизЬодятш (мьюленво) то, ‘чій 
вядѣл<к Такое знпяеній. ихвдж ̂ ГѵфрьйТс/е Пяатонъ лрит 
даетъ на» оеяввавіи слѣдукмдаго соображѳніяі „нв одао 
**ь живюотыхъ“,: говоритъ онъ*, *не ввсароиаводигь 
в еѳ обоуждаеть того, vrb видатъ;.» человѣкь дишь 
толыео увидитъ чтб, уя» и воопр0изводит& и обсуж»* 
яаѳтъ то; чтЬ увадѣэтЛ 0). Вярояѳм» іакоѳ .ооішмпыів 
вва̂ ѳнія d̂ &ptorrag въдревяемъ лірѣ разділяди сгь 
Пдогоноѵъ вемногіе. Свмоѳ расаростраиѳнное тогд* 
пишмявіѳ этогоиііевибыло слѣдуюшеѳ: ачдрѵгтое^- 
«ущество, у вотораго лицо и ;взорь вбрацдѳвы вверздц 
Ѳефраетъ а;эгииолапіогь (*) говорягв, wo чедовѣи* 
нввванъ' rffeKawH кѵ̂сшлгвр волѣдетвіФ того, ѵго оаь 
Ьмеггритъ лвщмгь вввряь (‘J. Тавяю ■ точио <?6ъаевиѳлг* 
ѳто вмя!-! ОввдШ. „Тогда какъ, говорвтъ <даѵ арочія 
животнуя еіоірязъ понившвю головай въ зѳмлю* чв- 
лѳвѣва ( Творецъ) снябдалъ лицожь, обршдѳнвыіп» 
явэджъ,!и повелѣусь ему созерцать нѳбо в шшравлять 
евой ваорю къ звѣгдахъ*. (*)...* Фвдолого нащихъ вре- 
■енъ.въобъяененіе атоговменв болщиею частію при- 
вощтНіішЬвів древвахъ П, но ве всегда безъ крити- 
кв) такъ Іоавнъ Свапула, соглашаясь. съ мвѣыіехъ, 
. * . » ■— ■ - - “  • і , * !.  *

jtQatvX. рі 399. c. I i Z r^ a fvn x o O ta tb  №р6'ш  о rxvdQunaS 
$%і t a  ц Ь  аХХа дгіы а, • &ѵ оі)8іг 4т<п*оті& оѵ№ &ѵаХоу%€тац 
о№£  ̂ о 9 і avd^QJtog oifta. хЪ(Нѵсе (toOco 6’ іахі тЬ блопе)
нсц у м  ^уцХоу^етаі тоОта о охыяіѵ ir te p d w  6і) рібѵоѵ т&ѵ
ЪууСш ^ v.y&qujvo!;. av&Q(07V0$ и)ѵоцсіаОгі% аѵа9(роѵ а. о ксоке,.

(f) ' НеизвістныііJ ав-горъ сочиненін cEtymologicon Megnum.
(3) /. Scapulae Lexicon Graeco-Latin.—p. 6<ft ap«4- Tbeo— 

рЪквМіші, Ttaqa rh fka&q&v n]v ожа. Londini. 1820. Etymolog. 
foK Д09. Trccqa tb  ажо a&Qtix.

, (4) Ovidii Meiamorpbos 1, 84:
«Pronaque cum s^eicteni au ima] ia raotera (erraro;
Os homini sublime dedit: caelumque tueri 

, Jms5>U el ereclos ad sidera lollere vultus.
(5) Дагммій, К.ѵіРім̂ іач>і* UaccD«>t ii >Ap//
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что чѳловѣсъ вязганъ грекаші £?ѵ0ооигос потожу, что 
овъ смотритъ ввѳрхъ, думаѳгь однакож*», что ѳто сло- 
во образовалось вѳ изъ £ vcj—ввѳрхъ в ідреіч—омот- 
рѣть, но взъ с?ѵ#еоо$ — выошій (отъ аѵдо?) я оѴ— 
ввглядъ, а озвачаеѵъ еущеетво, соѳерцавщѳе то, чтб 
вышѳ зеіваго ('); а филологъ ІІаооовъ, счвѵвя . вазв*» 
віѳ а/#рслтос оловояъ весьма древнимъ, сомнѣвавтоя' 
дажѳ, что бы оно было слововъ сдожнымъ (*). Сомвѣвіе 
это ве было бы яеопровержимьпгь даасе въ токъ оіу- 
чаѣ, есля бы еллввскій языхъ бш ъ языкомъ иѳрво- 
бытныхъ дюдвй; но тааъ какъ языгь анввовъ обра- 
зовался и развилоя взъ того.древвяго арійсааго язы- 
в а , m  котороѵь когда-то въ к ш  говораи обпдо 
врѳдки всѣіъ арійокихъ племеяъ, то ва к&вдъ жв 
бевовавгів мы будемъ утвврждать, что йѵбфал-од вѳ- 
аремѣнво должво быть простыиъ, ввсложвивгь саювокь? 
Согласимся, что оио обраэовалось во врехя самвго 
пѳрваго варождевія еллввскаго языка; развѣ тогда, 
для обозвачѳвія чедовѣка вовыіге вмѳвемъ, отличнімъ 
отъ того, какякъ называлв его арійцн ашатскіе» евро* 
певскій аріѳдъ ве «огъ сдить въ одао двухъ древвѳ- 
арійскихъ поаятій, а  слѣдовательво в двухъ сдовъ ша* 
древнѳ-арійскАго же явыка, отъ ютораго оовершевво 
ѳщѳ вѳ освободилея? Вѣдь вѳдьая предположвть, что 
грѳческій языкъ такъ вдругъ вв съ того вв съ сего 
в выросъ? Напротивъ мы зваемъ, что овъ разввлся 
надо помалу изъ общаго арійскаго языка. Гораздо 
справѳдливѣѳ закѣчавіе I. Скапулы, что дрѳввів не- 
вѣрно Опредѣлялв составныя части олова cTvdpewros; 
потону что взъ аѴ, adoea  н й у  вышло бы не 4Ѵ-

(1) /. Scapulae Lexicon, p. 902t veteres recte quidem stata* 
isse, quantum ad sensum, male vero, quantam ad compositionem: 
et av&QQitoq dictum quasi ccQ&iqGHzw> b. e. saperiora videntem.

(*) Pastow. Handwfrterbuob det Griecbisob. Sprache: «Das 
Wahre ist wohl, dass es mit zum Stamm a ra , Srof av&oc, 
gebdrt, aber ohne alie Zotammense^iung, die bei etnem so alten 
und vielgebraucbten Wort dorcbaas umdenkbtr isti»
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■dQcmog, a d\>-a{f()-CJjroQ, t . e., ava&parros. Ho и СМЛ 
Іоаввъ Скаиула невѣрво, оо вашему мнѣвію, опредѣ* 
ляетъ сосгаввыя чаотв этого сдова. Слова а 
во-пѳрвыхъ, вѣтъ въ гречеекомъ языкѣ; по кравией 
мѣрѣ мы нѳ встрѣчаѳмъ его яи у одного изъ грѳче* 
еквхъ пвоатѳлей; во-вторыхъ, это слово, какъ опра* 
вѳдливо замѣчаетъ Пассовъ, весьма древнѳе я, какъ 
такоѳ, нѳ могло сложиться изъ чисто-грочеокихъ кор- 
ней; ваконецъ, всѣ слова, сложныя съ о*р — взглядъі 
вмѣли у грековъ удареніѳ на поолѣдвемъ слогѣ (’), а 
въ Лѵ&раяод ударевіе на первоиъ слоі-ѣ. Нюгь (&• 
жется, что имя аѵ&раггод образовалось взъ двуж* 
древвѳ-арійскахъ ворией, сохранившихся въ саескря» 
тѣ,—взъ anjatara—одивъ изъ двухъ (*) в ра (па), от- 
куда pat (*) и bhat — говорить (4). Изъ anjatara еіц* 
въ савокритѣ образовалось нарѣчіѳ anjatra (*); а что 
anjatra въ еложевіи могло видоизмѣнигься въ anjtra, 
ввдво нзъ того, что само anjatara произошло отъ 
anja (*) вной (явъ), гдѣ послѣднее а ѳсть суффвксъ, 
который въ сложенів часто опускаѳтоя безъ всякаго 
ущѳрба для значенія, еслв только это йе противво 
заковамъ фоветики. Но такъ какъ чзавскритскій зяакъ 
j  влв у, сколько' можво судвть по фвлологвческвмъ 
даввымъ, соотвѣтствуетъ втальянскому j  вли g  (*) ■ 
грѳческому густому дыхавію (*), которое въ соѳдвве-

(‘) 'Ayqiajvbs, ttQqevurcbg, хаХаяод, цеХссп>7г6$ и др»
(*) Ворр. Glossarium Sanscrit. p. 12. Beroliai. 1847.
(*) Тамже, стр. 204.
(*) Тамже, стр. 243. Греч. Ітш, <pda (qnyu— ifa fu v )— говорю, 

Іжод—басня и пѣснь; дотивск. fari —  свфыаать, fama —• аодва; 
наше—баю, пою, баснл, мьсиь.

(&) Ворр. 12.
(*) Тамже.
(’) Ворр. Vergleichende Grammatik. §§ 269 и 307. - 
(“) Ворр. Glosear. Sanscrit. p. 274. Игь еавскряг. ^ag—  

гречесвое aytos— сватый и а£<з—благогоіѣю. .



m
яні . c% atfyKOKb t образуегь tb вли пречёск. S f!); to  
«ejtifk y> i'pe«ofcb долкво.било> ввдоваагЬвитьея въ cfvfow. 
Вторлв половина слова • d^9pamoq еоть олод огь 
йцмявчіршсадго ра—гоеорить и ооотавляетъ одао я 
4«9в», съ гротеекииъ оѴ, во ве <3і̂  — вэоръ, -а оу>-г- 
pjtaty голосъ, гдѣ авукъ s (о-эт-с) есть еуффшюъ име- 
лиіелыниіо падежа (‘), а начальвый звукъ о—прибавка 
уаи* преческая. Подобныя прибавки—явленіе нерѣд- 
кре въ образованіи греческвхъ словъ изъ лревне-арій- 
екихъ корней; такъ изт» древве-арійскаго рцс («аше— 
явку) ^бразовалось у грековъ 6лк-аа=6ят-(ісі> — жа- 
рю (’); m  изъ тагоже рас вышло у грековъ и гіг-б-а 
«чвеѴ<» жарю О. Та*ъ точво и ввъ ра  — говорвть 
вышло ру нихъ вѳ тольио dxf) (оя-f), но и ггто?—слово, 
р&чь (е.-тп;—говорю). Слово оѴ, въ звачѳвів «0» 
іиюг, употребляется ве тольво у Гомера (*) и Гезіо- 
дн П* яо и у Эвхвла (’), Еврвішда С), Софокда Iе),
ІіиндарА (,0) и у чѣвоторыхъ другвхъ пвсателей.і.....
Д  ПО И8Ъ И-0 ЯѴС- долівно было обрітйатье*
яѵдрйкгое съ долгимъ о въ слогѣ рм, такъ это вядво 
взд .WQ;, что у гревввъ а +  о ,  пра сліянів, всегда 
qGjmwyk»?* о долгоа, .w  есть, а.
. . .-ІѴишмъ образоцъ елово avdgcnтод, ио нашему 
мвѣнію, аа«лючаегь въ себѣ понятіѳ о раэгонорѣ меж- 
ду,<д*ум0, съ такймъ .оттѣнкомъ мысли, что вь ИЗ-. 
вѣствый хоментъ говоритъ одинъ изъ двухъ (ач-дра— 
ОДВВЪ ИЗЪ ДВуХЪ И Оір—рѣчь), 0 аѵ&рыгтод будетъ

('У Рарр. Gfoss. SansVr. p. 275.
(*) frpp, Vergleich Gramm. § 134.

•' (e)‘ tlopp. Glossar. Sanscrit. p. 203. 
fa) Тамже, p: 204.
(5) У-ііад. 2, 182; 7, 53; 11, 137 и др.
(°) Ѳеогоп. 532.
(7) Suppi. 60.
(•) ‘Hcc. 555.

^lo) Thesavr. GratecaK’TJngnae. ffenric, Sfe/hdn,
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атрпиъ супюство,: teeoefaee ввотя рѣвь :t% jp fqm t 
*f№H№ образоаоьѵ ЯТО ВЪ ИЗвѢоіЧШЙ ШЖѲВТЪі говор*М> 
<одегіЪ взь двухъ собееѣдшшшъ.. Въ і оодтвервшія* 
Кйшм^о мвѣвіж сошаемея.на то, «гго крамѣа^^ршго* 
f  .іздкввіь бкіло , друпое вазваніе ѵ м осѣ ю «-і^ро^. 
UsQtnfi) ■ такяю вавь и Аѵ&ыо*о*,-челово сложаов; во 
№о у*е часто грѳчеокѳе; оио составилоси* в?ъ <і£ро?—*- 
тмзть {/ігіра, дѣлго в& «apro), в вашѳсо <5^-+4<елосъ, рѣчь. Въ іПослѣдней по.зов*ні/»тогси сдава,?0
■бСІТЬ, ВЪ Orp В ДфвВВІѲ ВЙДІЛіГ уЗД  Bebt3v>*«TOQpb,«4
бф—рЪчь. Т акі у Гомвра и Гезіода ж ѵрѣттсл п ь  
{кикенис tpspoaei .fiporoi, jtfp txrt?  "каоі tfh*. равдгівдьвв 
«оводощів (пертяшсц раздѣльно товоряацѳ:'Яви»ь(’); 4 
аоадяѣ0щю дясатеию,—Эсхилъ (*), Е вртлдо -Шѵиіідр., 
уийтребляля эта.вловв пряѵо вмѣсгго «ѵдрдовд Т««*> 
Щ ш  схоліаста (M, я п  нате врмш Даміо* (яшвшШ 
вгъ прошлогь вѣкѣ) (*), олово р 4 ( ^  <жттягь ~олой> 
а т г в  ивь ц іро<*~чвоть л 6ч>~*уЪчъ ж .вридаигі ему 
вваюнід: одаренншй цмиораздѣлшт р*чю . : Ѵаіопѣ 
образокъ сдкъ вш ctt&psmae, таюь 
читъ древній корень ра =  іящ tfaior vouojm. <. .

Греыв и*ѣлм идло смьвоѳ иобуждѳвш осіярвиіа 
ювое вн^мавіе ш  «довѣ человѣчесвожъ. Вабуадеіи* 
аго пключалоеь въ слфдующѳѵь ю горпемкмъ-мк
Л6ВШ. ■ Ч \/ ' ѴЛ

. Члераии сдоп. вервовачалыю бнд* ѳджа согіімч 
Аыѳізвувв, 1 Это вядво иэъі ■roroj, что глаеяне. зяукй 
Вервовачальво еошкг жалебались в нѣжяявсь и <м« 
всякаго ущерба дд і поеижавія cmucj* <шж«^‘таюгу 
васъ: крава—коровгц носігь—нѳсъ, «тріись—спэроигь-^

( ’) І і і м .  1, 250; I ,  285. Труды я даи, 10sl, 142, 143. 
( ’) Гнѣдачъ пѳрегодатъ: «емьмидше.
(*) Suppi. 89. Choepb. 1917.
{*) ІрЪ. Т. 1268.
{5) Ятгіо. StifAmu Ткемлтив Сткмае Lingua*.1' ц, 802. 

Lesicwt Graecum. Homerie. L«Rdmi 1814* '

Cos. ui. 18



m
емрегу, «тьлв - r  втемо л іНкмюеггмг іфугпсъ anum:. 
Мадо этого: кажется, было врехя, когда людя оовер- 
п м в о  ве различалв..глаеннхъ авуісовъ; Это особекво 
аамѣтво въ авыкахъ сеивтвэеевии.. Но и древвій 
арійсіцЗ яш£% иервоначальжо, повадююяу, т  рвряи- 
чал* ш ю нш ъ звуковъ. Даже завмѳввтый Боппъ ы 
прятом-ь |жѳ гь  санскритѣ, — а вто не первобытвый 
ырійскій ааыкь,—-врігзваегь иррвовачальншш гласшлл 
(UrYOcale) тодькб три: a, i, у (J); а  Щ кк  г . а о  об- 
фааордюь, оо егв «нѣяію, nosse, |»рвый~~ ивъ ялія*- 
аіа a о* i, а  мгорой — изъ «діявт а о* -у (*•). ;Н аю  
іш*евдяѵ;ію*ве «дѣлеть и болѣѳ далекое предіолоявг 
віоѵ иіевао: рав4|ѳ того оеріода* вогда арійцыіразлііі- 
чадя уве три г^аоаыіъ виухА, бвэгь шфіадеь? жогп 
<ж»іогдошкг.ч чюльюо одввъ гмоввй звугь ».; Екгф 
врешодокашв’ ошовываегшя aa юнъ, что въ с»н*кр»- 
«ѣ эдгіпя» садоіѳв, очеяь сильное иреобладаніе вто* 
го глмдогр' рвуюи Нв будеиъ еошагыю на сансв|ш** 
гвіб »ді<Х№&*ц, «эвістные подъ меваіга: в
Wriddhi в  ооаовывавшіеея .яиѳйяб. ва харахтѳрѣ npfe- 
обдаданія ѵъ вввкѣ ввука а, какъ ва вещь мало в»- 
іѣстяую; оопоставвмь лучшо, для {юльшей щагляд- 
■овта, жѣеколыкг ел<йл» еаябкрятскихъ с* руаскямкг 
■вшѳ, т т , еси, etrnb ѵь сажсьрвтѣ -^аяпі t аві, ягіі, на* 
шѳ беру въ сансвритѣ—barami, еезу—vahami, п щ ^  
pefomi, аиш ш си^вмауаве, 'ояивянмюа вѣл* («чёйь)-- 
вАв*,. эштоу звот —я гт  (вадавжгь ввуійъ) и  т /  п. А 
есл» врШцц сйачала огглйчаіи тооько одинг глявцвй 
tBjKbgr пвгожь—*ва, трв и ,т.,д .;. топочвиу ве нред* 
нолоікить, -чтобн.то время,. иогда о«в, водобн» дрі̂ я 
гимъ азіатскимъ народамъ, вовсе не отличали гласвыхъ 
авѵроцъ. Цо языкъ . без^ гл^вух^  не( мо#ъ, ѵбыть

 ̂ * ‘ *-і 1“ м.
(*) Vergleiebeud. Gramm^t, I . '  . .
(*) Ibid. § 2. i .

. ( ) Это m  to « p tw in , что & i члшУкігь те произгіосімъ 
пчегв вохожаго ва гласные авукн; нѣтъ, ѳто аначитъ то, «то 
« п  так» с м ц п  . ицъ ег счг^аоиьши, что ещв яе иогъ на
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'M№:;rti00trf: гійоелушёігь челов^ку, ее мпгь бЬть такъ 
йрвйлекаѵеДеіИі іі такѣ,— уиотребимъ вырахеніе еллв* 
ЖОД-^-кДОлЫгъ, *акь языкъ съ гласвнми; овъ бгаѣб 
йМ иёнѣе доджевъ <1шъ звдерживате. крыАйгую мийгіь

давниМвій оёрвёдъ 'ЙЁШВЙ мЫШйь 
^йлКъ быс+ршгь иолета#ь бйльнѣб koforA' rfopateafn» 
ЧЛШѢгій,'1 чѣмгі *сл6во;' и ОДЮЬѢк? ёЭДёстй^ЙЬо бнлѳ 
iaehaWceWr tu й й--- миоіій+еййіъ.' Brt вбтъ М  я М  
ствлй о¥лича*ь вѳ одву, двѣ; трѵ; — а іігеёть, сёмь, 
McwMW % боЛѣе гласвяхъ.' Ойзйательноё уйй¥рббленіё 
ихъ, іагь  ввуховъ новыхъ, : допоЛійггеЛг.ныхъ и прв- 
f o n  та*В£ъ, »иУгорйѳ: бивъвставйены Сфіѳдй ^оМа^- 
иыгь, яе тольію йѳ &грудвя(№^'іфёиййойі^ніі, ёще > 
обденАоть ёго, нѳ могло нѳ обогатить я&ьіііа д М» 
выми формамв. И вотъ являкугёя’ богатые фор&йіій й 
легкіе nb прбйзгіотенію языкв, ' кѣ чяслу ксггсірыхъ 
оѵвосятей й санйкритсаій. Слойа, какъ в ньісій, гіталя 
лвтьсй рѣкой; вв бѣдность словесйыхъ фбрмъ, вн 
ОДдносічѣ произвошввія уже ве стѣсвяіотъ челевѣкаі 
Какъ же было нѳ поражаться ему такимъ йвлёшежъі.. 
Вое эіч> (іовѳрййшхіь' еще въ Азіи; в всѣжѣ: Зтикъ ве. 
■бгъ ве ііоражатьоя eme айіатскій чѳловѣаъ. Но азі- 
атскій человѣкъ вё хотѣлъ изііѣнять свовмъ предайй 
яиъ и пот№у й& иѣйгілъ своего візванія: якслмпель. 
Оовйѣагъ иваче челбвѣкъ почувствовалъ оебя іо  пбре~ 
«іелевіи своемъ въ Евройуі і*дѣ болѣѳ1 вяв яеВѣв Ѵгалъ 
свббоденѣ оть а^іатскихъ предавій. Одво йзъ вѳресе- 
лівшихся ийъ Азіи въ Европу влеменъ, на лоіію ко- 
тсѵргаго выпало горавдо болѣе, чѣмъ ва долю другиіп.,1 
уплЬній къ раввитіго свобоДной ЗДйВв, свйбо&Йоу у ш  
пгь азіатекихъ йреланій, яашло, что чедовФка горазд^: 
ecTecrwHffbe вааьйіать с^віесівоіъ словеёммН>, vttMt 
существомъ разумвымг; такъ какъ повятіе— у м  ■§- 
зшию.чарті» въ вебѣ вояятія—смшь (а ш ящ  т іщ  че-

. ■ . . :.к,ч

предстаидть^ нм орсмтоснть імрсяып т уёо п  «Фдііыо отъ
согіагныѵъ, uju отъ оридыіаній.
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. ш

ве ѵш ,ко іидеда* ч?о,« -рдодамп» 
x$op. итлщ с^о^оцъ};- тогда какъ «i?
# $ р я р т > ,я  п р щ д е г -у .ц г , и#в рѣрщѣе:. --рдем  и з т о  д а *
ду#ртвд»#чц)»іг,чтр
дащь вйутредфою cxopoqy WflftBiteQWtf ЯОТЮРК-ію»' 
ДЛ.КМЙі ^  w  WMWW
«Py.TpeijBgHQ, 4рнро*у аддрв^»: IbsM fr.-w m im m t 
ддодоідавд, «етадря 9ц> адегд* cpoptffe^. ,пврш №  
ддогрмуі:в ар  его в#ѣршщ> прядозд iw*>tfif№ м т  
въ адукрвой, свое$ р̂тсцншы зо д  іЦіюдувет^.ю^едрмга» 
А,ирчув(Лгроія^о адр.адю поцому* чіто, <нщтті*м<№т 
ла<іо , чѳдротатк^, вд&ой-лвбр вв^адоѵы > эдюг <&W 
6ДОЦ0 $h 9fOUb DJfftMWHi.. JKTO Щ , 0 Q B ^  ,^ 0 « f0  ДОп 
ВДТІЯ, (Ш ЦрЛОЖИДО р&ЗВЦТМ . мцпдаводііов, „доедн
popp^-aiH ^w e**  WWROBfr ..• I: ./•!,.
.d :... ЙА^аці, чвжифка ^у^аяціб, .e w W  ftfify. P efffapfc. 
Ш і В°І*ЮЫ* 4>ДР»№ (РЪ,;Н»М* Я8Щ»»1ч РЭДВАЛЖ ‘„(И* 
ФкѵГі£ fitfp/wrf»,, Ta^JTf,, дюдэдв, > довррирршмй ;$зд. 
дезд;шцігь і велддвчеодомъ ящодвъ, — а гвс$*ъц 
додош ь. ірадіъ языкомъ, вазывадр: М 9#<*роь. #d&i 
Jiapot—OtyVO др$вие-азіат<;кое и иѳ^в^яальв^ . з«нн 
ufiujo% ѵрсцмццчнцй, теѣш^ощщ <‘Ѵ Дъ.эуомъ дазадр 
нів^ведъзя .№ видѣт> шщтвервдедія гого цріедоодоэ^г, 
щя, дш.А*ловде#я, *огд» азіатокю нврад» эді 
д$де#и, .яъ^вроиэшмдовде гласщлѳ зауцв; яѵдего „рфчы 
іКЪсІШ * ведчрт»». ш е ^ е в ^ а  , коородагаа ( \ :И> 
вдоіф.!9т&,$і«к> ае .та&ъ даввіо, по крайдей дрѣоѣ жвг, 
мнуга.гр^н^ обрсвбіеиія едлотѵсздго пленѳв*. Съдріт 

наэдшіеігь этвиѵ оодтвержд^еткія и уми- 
эярроѳ вдои зра^вів ииеви — qvdpeuroc» $вдв другг
1Щ!Ь.̂ ЛЦЙУ ,ДЯ^ЬШ^И Р̂ ЧІМТО ГЯВО^ЩВДИ,,. TQ 
Щ ІИ  Mfr.WtfA. РОЮКу, Ш  CGfa. АЗДІ̂ Л  ̂.WPQpiWpo
Ш  w.\t ■■■ OtTfttltW 1.,‘.Ч ........  ■ I.. ,..<1 .г-..
- і» f*  Пм&,*ял а} ш .  &гшй.і ш . ікіѵ, о. а. sttfto*. ты-

Moras, р. 119: «oris et lingaae duritiem notaret et in Graeco» 
ipsos cadere posset.

■ . ( ')  ■Ciifiie u i n t  t m f t  pdriH w iw im  д» c m  N fn  j  ■ 

евреевъ.
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Іи гічікЯЬ, fraaffbjftefc. Ш м  др^гйхъ Шй: mf&iBajifc 
вйіюычныііи, мгікъ ѳто потому, что оебй tfa&rtajM 
;йов<й'лаголивыии“. Не будь яослѣдвяго' 'вазвййія,-^ 
TftyttW* Арѳдпблойить; чтобм былЬ й пфюе. Назвжвіё? 
й.БйѢдоваЧбЛьво и ионйт^ — поснолзЬечныи е&ь гірЙ̂
мЬё проѴийвооложбніевйзваяіКѵ а блѣ^оваі^льМ н1
іягЬб^мнШ ^голиѳый. ‘ ”] ' ' иі'
• №аК*к м, оjioBt—c ? ос; вб йашему М*гІй!гог' 

зйШпбчйФгая мйоль, что чеяовѣкг есть сущестйо, 
рёвбѲё ir(«oe^H w n» гбворйть, а въ ©ло#% .fiiiooy—- 
шШЩ ч1ч> это Ьущветю способно говорить раздѣльвй; 
vtafmfc. ’

СаУ грѳче^киыъ наэватемъ челбвѣка почтй тожде* 
ствеййо, оо ввачейііЬ, • вазваніе славяно-русское, тЫсъ: 
ч*К>йлйвйнѳ какъ-бы переложили только насвоЙ й&нйъ 
грЛеЬкоѳ слово—£ѵ&рапое, отброоввъ впрочеиъ nep-’ 
ву*У МОЛбвину его. Овя наавали человѣва человѣкѳ#ь,‘ 
тО'ё(й*Ь, словеевйкоягь. Ювгманъ въ своемъ „Богем- 
<М0иъ словйикѣ1* и за вимъ Шимкевичъ въ ^воекѣГ 
^Корйбслбвѣ руесшчг языка“ высказываюгь пре^аск 
лояевіе, что слойо человьъкъ ectb слово слежвое, и' ittp 
pete» первой m ) ■ ноловмны ограничивгиотѣ верВймЦ 
двумя звукамй—ve, а вторйй иолойийОй бго считаюФъ! 
<Шво вѣкъ. „Ологь Че, говсгритъ Шимкеви^ъ П , Jio-f 
jfce+ъ йгвоеиться кь глагОлу чеду или чну, прош; чем, 
&' flpytatf чаеть состАвляетъ особое слово влка^безвіо-1 
вбЧное продолжойіе Ьр&гёви. Выше іюйазаво в*ь сво*- 
• іъ  *ѢсѴѢ,:,что коревь чЬду или <т^*оэвачалі: дѣлш;\ 
елѣд:1 подъ блбвомъ чемёѣт  «ожпо разумѣть суще- 
etao,* оеуждеяйо$ ва тчное дѣланіе вли на безпрё- 
рывные труды".... Но виоткуда пе ввдво, что бы ела- 
вяне-язычнвка вмѢлег такое ооватіѳ о чвловѣкѣ; да 
ѳдвали в могдв виѣть. Вудь у славявѣ тасѳй взглядъ 
ва человѣка,—ввглядъ ^готъ^аііъ^ли иввче вырйзйлся 
бы и въ другвхъ Вовв^віяхъ. Такъ іреіси в&зва^и че-

.. і — ** '; ' - • • * . . * * * 1
(*) Кирнесливъ русск. азык. стр. 123. Сйб. 1842.

А



довѣка of щвстванъ, одяренвілгь л&роръ слова; и j  
вяхъ бщ ъ свдоншіяческій зяитетъ к% слоьу. 
jrof, аѵіЦач — благоавучцый , иелодаческіД. Римляве 
вазвали человѣва оуідеотеокъ, стрвмящимся къ обще- 
жвтію; в въ тоже время гражданъ рвмсквхъ, — дажѳ 
тѣхъ» здторые нѳ жили въ Рицѣ, цнвывали Пощаді, 
то есть, рвмляве или людв, зачвслеаные въ члѳш* 
рявсмго общества* Нінцы наааали чвдові.ка m an n , 
m e n sc h —иыолитель; и въ тоже время сѳбя, юагь Щг. 
родъ, вазвали d e u tso h , то есть, ясвый, объаоняюшій». 
толкуюшій. У елавянъ встрѣчаотоя сдѣдуюіція наввіи 
нія себѣ, какъ народу: словакъ, словт», смвенцы, зд*. 
вяюЩ) слабятиъ в т. п. Всѣ »ти назвавія цронзо- 
шдв отъ словъ: слово в слат ; во слш  и слеио—>, 
одного происхождѳнія. Оба оли имѣди вѣкогда рдива- 
ковое ^ааченіе: въ старину словити озвачало то*е, 
что славиш  ('), и смеый уцотреблялось внѣсто *лал~ 
ный, напр. „воевода Титъ, словый муашетвомъ ва рап 
техъ а ва ловѣхъ“ (*>. Одивавовов хе  звачевіѳ оба. 
9ти елова имѣли аотому, что оба проиоходятъ отъ ся- 
вого корня. Корень этотъ есть слу , санвкрвтское 
s ru  (’). Что звукъ г (наше—р) могъ, верейти възвук ь
1 (вашѳ л), видво даъ roro, что такой переходъ— вв 
рѣдкость въ саномі> оавскритѣ; такъ собирить & одно 
мѣсш  аосавскрвтски sron в sldn <4). Савок|«тскій 
ворець s ru  значитъ и слънш ш п дѣМть то, чтобц, 
другіе слушилщ іомріть, возтщатъ, нотснтыть 
ирош яляw  (‘). Огсюда у славявъ ве только слух** 
слугтть, но в словими и смеити и слу~шпѵ=слыщ (*). 
Но такъ каі>ъ, строго говоря, и въ самомъ сшіскрят$>

m

Г) Кафамз. И«тор. тог.уі. роос. III, п̂ жм. f t9 .
(*) Тіяпве, .IV, П(к 1Т5. i. f. .
(*) /Иіимимм. Крряес* pjor*. ая. стр. ttft.
( ')  Иорр» Gl«ee*r 8«пасг. p. 3S9. 359. ц ;
(5) Ibid. р. 357. 358.
(*) Пекрпсо*. О зиачеи. «ормъ pjcci. rja iu ja . т и =  ы.

«»р. 1в7. 196. Саб, 186S. . . <4



m
чжзтый корень этого слова есть sr, ра«йягощШой няИ 
иему сл; то яонятію, что наши елава и смт  Ьбрен 
яовались пряио язъ этого древне-йрійскало корвя <я»’ 
првбавкой къ неиу очевь обыквовенвыхъ у насъ окон- 
чавій ава »  оео: кр-ава (корова), заб-ма, м ур^т , 
тр-ава, и: волкчж, зоб»ово, зайц-ево (вазвавія ©елв- 
ній); прибавимъ: зар-ш , ом-иво вмѣсто огн-сво' и г. д. 
Если жѳ слава в слш  произошли отъ одвоію корня 
» ѵь ■ старвву вмѣли одно и тоже звмчеиіе; то йазва- 
яш: словащ словет и тому лодобйыя й б.шАниш  бу- 
дутъ вмѣть одно я тооке вначеніѳ: слсвесиый А Birkcrt 
блавный. — Происхожлѳвіе втихъ назвавій отъ «лова 
блолѳ или -сміва очевидво до наглядяости. Но каяъяе 
ваъ тогожѳ корня са обраяовалось имя человѣкь, еслй 
чѳловѣкъ ввачвтъ слошникъ?

Первоѳ и самое важное условіе для опредѣлейі#' 
вервтваго зваченія слова состоитъ въ отыскьніи <вго*

влово сложвниъ. Относитѳльно мвѣнія Швккеввча у*ё* 
бнло говорево. Что зве касается РеАфа, тайъ etft» 
вѣрно слово чемвѣкъ ставвтъ въ связь съ сЛовоіИ» 
елово, когда говоригк „челоткъ вѵѣсто слотѵй отъ 
смво—zlovefc* (*). Но онъ вевѣ{)но за оковчавіе его 
врижимаетъ олоіт» ѣкъ. Оковчанія ѣкь илв &къ, йо 
вряКней' мѣрѣ вг руссвоіг^ явыкѣ пѣтъ, a ectfb1 ек«, 
икг; оо это—оковчамя яярвъумевьшвтѳльвнгь: доі& ~ 
ёолткЪі огоиь— огонек», ножъ^-тжиім іг т. д. БолѢЬ 
соглашаемся съ мнѣвіенъ Добровскаго, принимающаго- 
за основу корвя въ словѣ чшвшсь первые.тря звука, 
но соглашаеися ве безусломю. Ио-вапшму. ивѣвію, ко- 
ренвые звуви въ словѣ чышькъ—чл1 -а щ к ъ  е, Сакъ

’ ' Г ) Русско-«равп. Сіоіарь, т. 2. етр. 1049.* Спб. 1836'. 
(’) Enlwurf zu einem allg. Etjmol. 82.' ’' ''
(*) Корнесіовъ, 1SS.
(*j Pjccbo-^paeu. сіОварь. ’ 10*49:'



m
е*.ч«ДО (*Ф§ь)> смфкао (ствло), вставочвый; Что 
яЩ иЬъкеямо тукъ е адѣеь—встаяочвмі, видно ав* 
цазвявів чаювѣки у другихъ славяаскяхъ народовіс 
%wak (борем.), ozlowiek (аолыжЛ cfclowek (в, луя.|, 
zlbwek a zlojek (в. луз.), яЫоѵек (рраинск. • и виндев.}, 
фѵ^вк й ^іоѵік (гіося.), сЫоѵек (кроатск.) я др. ('). 
Цтавд: вч» сдовѣ чв.шѣкъ—коревь чл, eo ветавочвыяъ 
е̂—нел; эдангь ввпкъ — окоячавіе? Да; во окончвеіе 
азди~дредеее, раияюніеѳея окоячавю ое.іаа (’), ьото* 
рее кядоюкѣяяяое» вг ввикъ ('). Вот*. втснго послѣд+- 
нер ее*рянялоеь я  въ руссжамъ яиыяѣ: оть 
т вт ь. отъ лпм —лпсаюа> оть пудъ-—т)дотк», аатъ> 
мрояь-ігоріжт  (дерѳвяя) в  дѳроховжъ; ѵочво также» 
п.оѵъ .м —смвом словшхш вли цдввяхя, члѳвжкь—че*! 
ловѣкъ. Но для полнаго овравдадів того нредіголовге^ 
ОД ч$о имя че.штхъ враяеходаггь отъ корін сл, 
цяір. Оотаіетсія ѳще воказать, что звуѵь е дѣйствнтвль- 
ио «егъиорейте въ авукъ ч*

Лреждѳ всѳго слѣдуетъ замѣтить, что адаукъ ч  вѵ 
аю&ѣ цфАовѣкъ нѳ еоть освоввой звукъ. 9hro ввяво» 
Ввъ . тіогец что ѵь разяыхъ ояавявовясъ нярѣодхъ ояъ 
вщвизяѣвяетвя то- въ ц, то въ ік;' а звуяъ w  тегь  
чдоо і&ереходетъ въ звукъ cf что едвалв «океть ктч* 
уеумвиться въ этоиъ явдевіи въ язнквхъ славянсквхъ: 
H<Hwtnbr*-HQHM, .просшт—протніе в т. д: Но если бы 
ш* н нѳ кнѣлв въ виду другихъ сдавявсквхѵ вярѣп 
чій,. усукнцлвсь бы утверждать, что звувгь с у сла- 
вянъ П  «огъ верѳйти въ звукъ ч. Выше > аоказаво, 
ѵрр- б4= щ; яогвотъ напю слово шуба— у словаяовь 

.. и, * і
* {(I) ВІЬмкеф*тш Коряѳеміъ русст. лх етр. 12$. ' 1 ‘ 

-<м (^)і>0ли. вькомрмеяеіі. еіамиск. вазваніа. : »
$lovjek ■ rbvik. j

(*) Я ве у  одвихъ сіянімгь звукъ с м о п  шреходвтк і і  
9vjk> Mf (перехрдік ^котъ ^одмѣ^енъ  u въ тіцр^ссядъ, ^ іш л ^ л х ъ :  
чувашсв. нсъ—потатароки jMU6-rpeft0 чуваиіск, оксл—дтат^рскм 
лкчш—деныи и др. Золотннцкін. Завѣтыі ддд озцакоцаенііі съ 
чуіапек. нарѣч. вып. 1. стр, 39, Казавъ. 1971.
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yf&t, Гнашо «pqtwit» — y сломковъ щтрш»; o ц — ч  
(шещ-г^оіЛче); тииотцъ у словввовъ шходимъ при*. 
ѵЬршбевразлячнаго употреблевія звуяовъс и ч; такъ- 
чцрш т л  у. нихъ . и евирткамп я чвнринкдти <Ѵ 
С&доатвдьно «гареиъ сл беаь затрудавшя могъ видо-і 
изяѣшсгьея m. ‘hjv; а яаряду оъ еловоиъ словпкъ лѳгко< 
жогло’ обрвроваіъоя рлово чловикг, а  потдагь. чоловшаи 
ш ч&шѣхъ. . • . . і . •
«>н Ш литакагь обравоѵь и*я — чш вт ь. проиеэоп*> 

двгь оть тогаве 'корм, оть котараго проивяодятъ «і 
(ш т  ъ слом/къ? .т орь понятіи чіковтм щжшво <»*■ 
вяючвться повятіе общѳе эгиіг». вдоваап... Это обшѳѳ< 
виъ повятіѳ есть понятіе о дарѣ слова; и вазмаіѳі 
чеш яю  будѳгь оэмчать тоже, что я вавваяіе смвакъ 
н •ъжын», то еѵѵь,—сущ ш ш , odapetmo* дОромь с л ш л  
Нр* выборі таюиъ назвавійдля еѳбя, ка&ъ народа,: 
вчдля чежгеѣка вообщ© вредся ваош ру«оводнля«ы 
вакіг&і тою мыслію, что сллю ѵоставляет слащ чяаф*  
ежт, и, цроизводя оггьелш  славу, смвака я ішвшар 
ияй чмовѣхл, вдявмась юисѵ-бн въ тжгюо еукденіѳз&ю^ 
ѳа^елт а елотт и чілтькп вообще. Такъ пот»мали> 
децгівѳ cjtobo чемьѣпъ, повядамому; дооолыіо)* дѳлг^: 
у  янеъ и до ояхъ поръ въ нѣкоторыхі» мѣстиостеяі*> 
оущѳегвует* яоговорка: *я чѳловѣкъ, яѳ гЬчигь", /№> 
еоть, я  способевъ говорить, я ве нѣмй,. А такая «имі 
говорка едаалв иогла сложвтьс* п  доясѵорнчѳвкіФ 
пвріодъ сллвявъ? о і ч
- •Сравяввая имя, даввое человѣку (цааяяамаг «»*> 

ивенеиъ, давнынъ ѳну греиш н, мы находят» меяжу > 
тѣмъ я лрутэмъ пораятвльноѳ аходство. Греки вяз«м 
ваютъ ч&доѣв* суцѳеѵвоѵь, оіюѳобвяяъ говорить еы  
другнмъ я говорнть ясво, раздѣльно; славяне ваэывв- 
ютъяеловѣка сущаетвомъ, одаренвынъ даромъ слова. 
Грекя ве*£рековъ вазывялв j3d$/3a{><Hf то веть, людь-: 

«: . . • ( ! 
  . т  ( •

(l) К. С. Чешск. грам. съ іраік. 'Ч р к м і м  « «імар. 
Кіевъ. 1852.
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m , ве обладмицяііи яежпо, равдѣлиюю рѣчыэ (гавов- 
лѳватынв); славяве нѳ-олавянь яадовалв вѣмцаші, то 
всть, нѣмыми. Откуда тасое сжодотво въ яаммшж&- 
чбловѣву, а слѣдовательно и во взглядагь на нѳго у 
олавянъ съ грекамв? Было лв когдатвибудь врежя, 
когда бы славяве ваходвлвсь вя болѣе тѣсныгь от- 
вошевіяхъ къ гресамъ, чѣнъ лъ другвиъ вародвмъ) - 

.Хотя вв языкь, ви всторія нѳ предстаамвиъ 
окредѣлѳнвыхъ двявыхъ дл» такого яа&лючввія; во 
шмъ кажетея, что feuo вреѵя тахяхъ «гнѳшевій ела* 
в«гь къ грекаяѵ Это— періодь врѳѵевв, предпіесгау- 
ниціИ первоелѳпію славянсввго штемѳив ввъ Аи* вгь' 
Бвролу.

По общему врвввавіт исторвяовъ в фвлоаоговъ, 
пврвые выдѣлвлвсь взъ дрввняго сѣмегаіща apiflesaro 
и двивулись ва вападъ келі/ш в латвваді влв италіі»- 
ци (1Ц за вігаи шлв грекв я ѳракійцы <*), потовъ віѳ« 
м  гериансвое (*) в ъавовецъ плевѳна лвтовсйоѳ в- 
сяавявскоѳ П. Итакъ славявскоѳ плеяя вѳрешло въ 
ѳвропу аевооредствѳвво ва лвтовсівмъ. влв даже вмѣ- 
сггѣ еъ нимъ, всдѣдъ 8а вянъ. Белн же сламескоѳ 
плѳвя іяло поаадв в лвтовскяію, н еслв так. образ. 
бшѳ время, когда Ьлавявское олеяя находвлооь бявкв 
арр къ арійскому оѣмеевщу; то какъ объясавтъ то я&- 
лміе, что двтовекій язикъ блвже, чѣмі» славявскій, 
яъязыву древивхъ ввдусовъі Говорятъ, чт© „уѳдивѳв- 
ность в замкеутость лвтовокаго влемевв, квтороѳ. за- 
бввшвоь въ дрѳмучіѳ лѣо* и болота нѣкажжаго в девв- 
с*аі*о края, ваш жвзнь ненѣе дѣятеяьную, • чіаіъ cjm» 
вавв, в ііейѣе могло равввватьеац 0ши орніявою *е- 
подвмжарсти в въ дзнкѣ*. Это слова Гітфердявіга і*).-

■(’) Гнльфердииіб. ДреяѵіМіііВ' пё^юд’» исторіи сігівааъ. 
Мемак-ь Еврдпы. «*. 7, ікиъ 1868. <?тр, 234 ы 312. :

(*) Вѣстя. Европ. ікмь 1868. стр. 242 и 248.
(*) Таиже, стр. 249.
|*> Т#мчи. «»рм І5 0 . і ■ . . * .
(5) Галже, сір. 250.
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Но оаігь же Гвдьфердивгъ чѳрев* двоять. етрояѵ пъ 
вурвгь сіѣдующее: „представимъ вебѣ, сколысо «ъ 
продолжевш 2500 — 8000 д ігь  одаодвѣ и дяговці» 
доіжвы были въ своецъ яаыкѣ забыть стараго » 
заимствовАть вли ооставить у себя воваго; повятно, 
почѳму у ввхъ изчезлн поты 6 т  слпда нервобытішб 
обрааы и мвѳы арійсвой ноэзіи, в почему сглияш е* 
у вв*ъ тоа&іе в сложвые оттѣвкв, которые древш* 
мрійцы уиѣли выраадоь деобвавывв формакн овоигь 
глаголовъ н ввоявъ еловоерчивевіемъ, тогда кяягь я» 
этвхъ тоакихъ черташ сдова в его поатвчеемхъ обп 
мзахъ замѣчаетой такъ много сходваго въ гишмшь 
Веды и блнжавишхъ п> нимъ по врѳмевн оросхожаеч 
вія иамятникахъ «рійокой рѣчв, Збядавеетѣ у ярм и 
цввъ в былвнахъ древвей Гредіи. Но ѳслн мы отбро? 
свмъ товкости грамматнчѳсквхъ формъ и словооочвввч 
вія и откввеиъ все то, чтб свяваяо съ виѳвѵесквяй 
предсгавленіями в предавіямв, а возмемъ голый штавш 
языка въ его звукахъ в слорахъ, то рѣчь сдаляшжа/ц 
и лнтовскаа окажѳтоя аначятѳльво блвжѳ къ дрѳвной» 
нцдійской, чѣмъ дажѳ.явыкъ Иліады“ ('). Итахъ у лв~ 
товцѳвъ, кацъ и у славяяъ почтв бѳвъ слѣда «рм до 
переобытвые обрааыи ииѳы арійской ловзія в огл*- 
дялвеь товкіе в оложвые оттѣввв глагольяыхі» фориц 
тогда кшъ „языеъ лвтовсвдй вмѣегь ввдъ бодѣв ст»ч 
ринный, чѣмъ (даже) славянс&ій* П . Если далсъ уцѣ- 
лѣлъ вслѣдствіѳ уѳдинѳнія в заміщутости литовевдо 
плѳмени; то отчего же вслѣдетвіе тогоже уедввѳніа 
не уцѣлѣля мяѳы в обрааы ноѳаів в товкіе оттѣвк^ 
глагольныхъ форыъ? Это протвворѣчіе фактовъ удѳйю 
врвмврвть, еслв доауствть вѣсколько вное, чімъ т«, 
кикого держвтся Гвльфѳрдвнгь, предположѳвіе о ын- 
правленіяхъ, каквхъ держалвсь арійскія племена при 
пересслевіи своеиъ въ Европу. Общепринятоѳ «Яѣнів

2U '

(‘) Вѣста. Ktp. іммь 1868. стр. 251. 
(’) Таиже, стр. 250. • ,
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e хрммолодввоЯ послѣдоваѵелілот иіъ перѳеелѳ*» 
ifft, «pe ѳтомъ вредполозаевіи ййсколысо вѳ впруаявг- 
•ш^Гильфердййг* говорятъ, что кельты пошяя по <?ѣ- 
іеріоиу 'бервгу Черййго иоря (М. Клже¥САйр&вд<*- 
водобѵМ ерадположвть, что «елигы шлв чревъюиг}»- 
Авію я яа балканскій полуостровъ. Иотомъ, когіда сяѣ^ 
доммпібьза кельтаки втвліЗекое племй otaji» вытѣс* 
шт> лхъ далѣе, чши двивулиоь в& апвввянсюй шлй 
япльяжяій полуостровъ. А яогда грекя и еракійщѵ 
•и и я  вытѣсніпъ еъ балкфекяго яолуоотрвва италій- 
цѳоъ  ̂ѵвп ъ  этя поелѣдніе вѵ-сжнѳ очередь сталя вы^ 

юелвтові»; я квльтн оічмюяли •(*) толъко вврх- 
т т  ИтаМю; бблыпа* же чае*ь- (й№ двянулась, по 
■рвпмодъ юго*западвов Франяів, яи -бврега аШвт№> 
чѳскаго окѳанаи заняла ве іюлько всіоь эанадъ евро- 
яввтсмх) иатерива, но я бѳрега Англів, ИІотлавдій' & 
Врмндій. Таиое оредположевів осяовйвается с% од- 
•eot >o*opofttr ва уяорввмъ оіренлѳвіи яврвыхъ арій* 
вадп. яервсеиквдевъ селвтьея ва берегахъ яорѳй (’), 
«ъ друѵой^на тояъ, что на ясѳиъ оааачеяяомъ путй 
вельты' «отаввля tio еебѣ елѣдьі, равуяѣю яѳбольягііі 
общества йхъ плеяѳвя. Въ яало# Ааіи я ямеядо въ 
Троадѣ мходилея городъ Квикервда (*), получввнШі 
ряоег яаэедеіб,- бвзи еоивгЬніл, отъ каяяеріявъ—влемѳ» 
ня кели/гвйіро И. У Г«*ѳра яе*рѣчаѳ«*«й найвміѳ Га- 
дАѵці изъ Нервйдъ,~йаававіе «ельтокоб (')<

"f ?р;еков[ъ оотавалооь я . кѳльтокдб ймя ѣ  
*ельтс*о$ предаяіе (такъ какъ Галатія оава яагь Нб- 
рмдъ). Одя&юй іоиадаѳіт. въ дераяу кЯммеріявъ, ко*
о р м  по ошгсаяію Гомера около овеаяа, ва занадѵ (*)
— ---------------1---- ---------  1 і

;  , (!) ДОстн. Е*р. іюль 18$8ъ отр, 242, ь -
Ш . . . . г ;

/ , І-Сі цтыынои и слжи BCJbуы.
Strab. 7 . р. 299.

*) Віств. Е»роо. іюль 1868. стр. 249.
;*) Иліад. 18, 45.
I’) ГajaTbi—гаіьты—йеіьты.
(*) Однсс. I I ,  14«—20.



-(мвомііноѵъ Грѳцш)> Пв всѣмь яриввпщигь i i  *<У <n*ht 
wm осѵровъ Сяцилія, или ювидо . Италія* (Ш&олвд» 

даоедяли я вѳрхяю» Ит^лію. Волц.жв.ісві» 
лвріяяе, ш й^гЬчію т m  бере^алъ Черваго воря, м к»  
йто произошло отъ того, чт(ѵ при гіереселеніи кедьтм» 
р9Ь &лоЯ Ші'. йъ Bfeptiaf, по.вовй 1вѣр«мв(мпік| - ярезъ 
*<^а*шюпоагь<ы|ій и .шрАавшьвпй,, проіюм, > «иѵ#в 
мдедеяі» в*я балвавоваго, аолуоеѵррв» ij :%асть 'ЩМѣ 
*мю»,,:двив$тьоя и в« . сѣвера» до запвдишууібарѳгу 
-Чернаір ивряѵ Итавъ квлъш нредюѳетавимн* итадіі* 
д а* ъ ,;«акъ *тДді8цн «родійѲ0пювійіН:'іфекаиь: • >.,> > 
іигг Jtaw» тахиѵъ обрашагь вельты; отодвяадоо*-т  
адшадь, италійоы 8«ивлш. іггысмпюкій імуостію нцяі 
і^клгтчка.уоетровъ балвзБСьій; тог*а яші&еіію чрв|» 
Уаду^пЛаііО долкэо было пріоаднш«ч?к<)*:< /іфекая» 
^рри о  бадо быгіснить; потому ѵй> 4ирвг»і одѣяуЬ? 
ішоіадіннявад&го оолуострова бьывзаряты нтліій- 
ддіш, вдт^он^гь воторыгь было такяю велегво}: ат 
тоііу.чго* ьердьвад часиь; кгого подуооірова ;и . вевь. м * 
аадъбыдй заняты кеішгами.. Между тЬцъ* пова-мв** 
о д  в^алійщі в ррвки пересѳлаюсьвъ Ввро*у*бере» 
^ѳрішго. а Касшйоваго морей,— болѣѳ, лйшъ ,вѣром* 
во*—т»**ѳ бцлв эаоѳдяеш ■ кюь-бы. уьааывали: друг 
rofi. путь перееелевія въ Евроау, л;ѵь> вѣеервый; { 
КіО̂ да ррійокіѳ аоселевцы мвлов Ааіа вынуждадіі (кш  
в с*мв оотаяоввтьея въ< овоѳиъ дввжешн я дру.гихъ 
деувиовить., тогда слѣдовавлшб ва нвмв племя nwwe

«М. ■' . ' , ’

(*]( Область киішеріанъ Гомеръ предстдвлетъ такой^ гд? 
яикогда ве восходитъ солнце и гдѣ постоавво вочь; это hjm 
потому, что грекн такимъ представляди зацадъ, иіи потому* чій 
жители этой страяы воэдавали покіовевіе иіи ПерсеФОнѣ, жевѣ 
Аидд (ада—бога «мы), поіищенной ведаіело отъ Этиы̂ , п  
Сициіів» hjii Гекатѣ, повровительвицѣ вочяыіъ свѣтилг і^дб* 
Hejm Ночи. A' этвм бошвяиі воздавагось покіовеиіі вв Са- 
циіін н южвой Итаііи. Вг ВтаіІи, у овера АверввссжагЯ; ̂  
теивая роща, посващевпая Гекатѣ. Петискус. Оіинпэ. 99-tf^f? 
1861. » ' ; • »

KZS



374

*Ъ«волькѳ •рм и м ш ап гі у »  ноашгь сѣееріит» *«|г 
теяѵ Этямъ путеиъ жрѳшло плѳмя германовоѳ и д и *  
f a r to  ороотора арійцавъ, осгмвмшмса въ Азіг, дв»> 
•ееяіѳ m  Аяш въ Ёврѳоу м  вры » цріостмм**- 
М0Т6Я;

Околѳ ѳѵоѵ  ̂ врбяѳяи (въ XIH—іХ і іъ  до- P. К.) 
мчвяаетея въ ИраѵЬ, в*ь Бактрій, рѳлягіовтіі мрв» 
мротъ. П ёрѳворт  этогь соетоялъ т> т м ѣ , что 
^вррвтодумде обожаюе явлѳетй природн эамѣвѳвв 
6ш о врввепвнѵюгь поаятіеіъ о божеетвѣ я ореі- 
ставленімгъ о 0орьбѣ яобр* и ада*. гВоги, юУгорвт 
•кдааилвсь издрѳал* арівсков цлеіи, м г ь  олицетво- 
решшігь евламъ o r t tu f l  н бжготіориой првродгі, 
«рдаанн  быяи за темныя сущѳетва, цеколвякшм вО1 
яю шмго духа, иегалн почитатьсл бокесгоа вовыя* 
іСаиоѳ назваяіе бога вообщѳ, господствовавшее у пер- 
вобвтяыхі. арійцевъ, вазнаше, выражавтее №№ ввѣо* 
іт  првдставленіе о бокеотиЪ, дШс, т. е. мбсятй, - 
гттлый, подввргяоеь; дѣйетвію рефорвы. Оно стало 
омаіаѵь чорта (даэш). Какъ общее яаимееоюте бо- 
м  уегансиичооь др^гое олово, воторое въ первойа? 
чажъдокъ явсікѣ врійцевъ сосгавляло, какъ кажмгся, 
тоіько одияъ ввъ одггѳѵовъ божветва \ повтаеяаяч) 
ужв болѣв отвлѳчевно, вгь смыслѣ покровителя, пода* 
¥6АЯ бмгь: слово 6tuctc, богв* (*). Кельтовъ, вталЛ* 
цввъ, грѳховт> и гермаяцевъ переворогь ототъ ш  кос- 
■jJMPf’)» а  славянъ нѣоколько 'восеулся t*). 8вмвгъ; 
было время, когда вышеупомявутыя племена быди уже 
въ Европѣ, а славяве были еще въ Азів. А такъ 
какъ пе^евороп. ‘ зтотъ почтв не косвулся и лвтов- 

.. . — --- ".
t

(') Иѣстц, Еарро. іюіь 1868. стр. 254., Въ Зеіиавесті р 
t>. дуецме-аерсидскихъ иадписяхъ баіа. ■ > • . ■ і

' ( ') Осно^а, ихъ ацюадоііЬ общ^/ц оервсцбьічвйа. Щз^ііцэ 
фхш *лщо п тоже c-jqeo draqc въ  раанімхг зрукрвых» аиданэдѣ- 

. . . .  . . .  • г
( ')  Вѣств. Квроп. стр. 255.



т», зташ гь, Ш юпт ш >т 6tfjot«pt«h, wmm 
«лгговци бваи дальше оѵь ирврцввъ, ,*Ѣк. -оловя*с. 
Но съ-другов сторовм, еели вапѵ вс евяяввіѳ то <А> 
стштельство, что лвтовскій языкъ бииже къ явыку 
-евдусовъ, -чѣмъ олавянскій, а этого. во ввшеяу мнѣ- 
ліво, вѳ могло бы бить, «оуш бы ве бмло враговж, 
когде дотовцн былв бдиже къ ивдусамъ, чѣиъ оаавя- 
Шг ТМЪ ЧТО ВЫХОДИГЬі что -въ одво вршя, и бодѣЬ 
яродолжятельвое (*),.ібявкѳ. къ ивдуісамъ- бвлк. snrnm- 
ды,: & въ другоѳ, мсаѣе продолжителывѳе, ч&яавяве; го 
ввзеткаегпь яодоерѣвіе, вѳ. въ.шиийг.ла Азіw ооиіпці^ 
лось славвве|9ѳе пленя в»>то врвмяк огда .  вершінца 
■еререлялв*ь..*гѵ Eepouy, * вфгеяу ля иыенно оу«д«ю 
-было пршсггавшшть шшжевіѳ жь Sgpogy ■ <зіяа.щятъ 
прѳмъ?.: Предволсжѳвіѳ вто вфдтвержлаѳтъ.и Гоиеры. 
-Івдьфердингъ • докааываетъ, . .что; древвѣйшве . аавваніе 
«лавявъ—венеты П.ЛІовмевовыва^ союзшковъ. Тртц, 
Гомѳргь говорвты, иржду прочвмъ, чтю „иафіаговма 
je ju  Пшемввьу храбров. сердцѳ,;. жщь мшштЛ*), го» 
«уда иорода двтевхъ лошатоъ: они s e  в#аіѣдш.Ки«&* 
{иаге; и обигали'. вокр.угь Оесамв, іпгЬлвслйрнне дааф 
«о рѣкѣ Даріёнію Л,. васаіяда,.Кромну, дгииіъ.я м »

‘% < 1 I . ' 1 . ' I < I . 1 ' . . 1 ' * ‘ * 'i!.*! -1 Ч|И
,Т~. Г : ■ і ,"кн »; ; ж.г

, ( ‘) Во#ъ аоіитояски -дііаас) тмапішекіі і.вѵ'-і|і*віі№
•рувсшшъ «ииихѵанеѣ Ueiua*, dtket. '<i , . ..T

(*) Тргь к8кь »зь»н> wbu^OT»:» ho .так». ficnfo,i цак>. B3R|nf 
дц « паиаті». . л  /.

(*J Вѣстн. Европ. сѵитябрь 1868. стр. 153. 151. IS 5. 
156. Венегиы, впцдьі, еенды, банты, антыf вяшы, влтичи — отъ 

ааіюіФс. ttra, еамвмас і іияіиммм#^,. тмкъ > ч*о ;«ыходмть, 
m  мвяшшяшв и ллимящ а» ашмерію, и«эд*^«еаіжстве»е-
■Ы( ое^ам мнаѵ^іе—дремше,, •торм.«*«ои>еІ!< ■> ...... * і.

(*) Арійскій звувъ • греки очень часто аамѣшми іГриспшя 
«ыкмімги Вдіал. 2, :851^-ч855/-г - ,і _ . , . j.i > ■

' /(5) Prfcua Ва{мгаіЪ) «шилютая ■»< Черм>* в^шииу»»
. ов«аМ-и. Ки]ю(>> «ынѣ Квир^ащ ,С«ечіъіі ши—м ѣе. ■«»»* 

дм ь.горм а. Амаая^мс^ ■ T'



itm *  Эритввм? ДвнуяиМгь л ш ѵ  првнтию пш  
.ѴІНЬ ОХОТВІ», <ГТО пря невъ ВСѢ арОПВОрѢШ "|8Л»> 
Люаютоа .и е и а  удобяо. Оослѣ ѵого, жакъ гермаяокЬв 
ааша кяло д о а іу  ввресѳлилоеь. въ Европу, «го мѣо 
•ію вавяло лтовсков; а иѣстомъ этюгь, вря яредисш*- 
лвѳвю, что еяавявѳ были уже въ малой Аав, будоіл 

. « ш ,  лежащая оиоло граввцы авіатсвой Турцш ль 
Пероіѳй. Такпъ -обрааанѵ, по вѵсолвши герпаскаію 
нмѳвеив славяве н лвтовщы бнДв раяиипжеас т«ѵс 
славяе заввшля чвоть юигой A w  no юярону Oepwnf 
Чѳрввго коря, ж лятоады завималв зеалю ик шоелжь 
отъ вдавянъ в пргаіык&ли сг одвой стеровъ* кь слл- 
•вшакъ, оъ другой п  арШцамъ. Звачѵгь. Чжсю врерм, 
<юогда лнтовцы ваіодовоь бдшве хъ „арайосіжу оѣнё» 
лщщу“, чѣіъ славявѳ, и виѳнво ввхцшлЬсь между 
«рмцааи н славянами. И «то бшо тогда, кргда ааь 
^ишдалось голым рвлигісввоѳ движеаіе иежду ираю- 
«м в; - яотоху что оахнй переворотъ: рвдвгійаяфйпнь, 
лятовцахъ не отраввлся, а -славявъ тольво кгібвулаі. 
<jm.atran> оцяодамъ времет ооюадаегь съ одюй/тя» 
реяи вгвржевіе грековъ в і жалую . Аяію . Гтровияиц 
н ііп і), ок jtpyrofl шшадввія «есвріявъ. Вторкепід jrjnt* 
ковъ додено бьіло оттѣсвять славянъ назадъ, ва вос- 
тогь; а вападевія ассвріявъ (') съ береговъ Евфрата, 
<Яі>юса, доджаы былв отодввгать славявъ.-ваі оѣверъ. 
Таквмъ образомъ тѣсвимые съ запада и кдоивлшмдо 

эветы стали подвигаться вавадъ в, вьітѣонивъ 
лвтовсвоѳ племя на сѣверъ, на вѣсколько яреиевй

,----- ;------- г , '» г
.. (1)  Крома-»<рявааашы м я ів  Аамоера; Эгюп -** hyw w  

« м »  и ми и и -  и jwpi iM < м я  А-иастрша; Эрамаы i a k n  
мЬѣчатедьнов лшушж- ири я і і ч  сс&гамі (ёфгіМ»w—дѣааиг і|И№

(’) Арріаго говорите, что «эмты оостркша тш> м і и і  
« м д я у ім і ч і і»  « щ ім іо  m  ]гд« іти і п  Вврову». А Ев- 
п м і і ,  у— ві к  { п  йр— И аиіаіэ  п  Д ім к іп  Періягв#у, •«« 
378) объ этомъ скааавш Аррііма, гвевуегь,'іго «Эм^
тію теперь иааиваеп іы  Веветіей».

ш
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завяли ѳго нѣсто и стали таквмъ образомъ ближе къ 
иранцамъ, чѣмъ литовды. Въ это-то время славяне а 
захватили вачало вышеупомявутаго-' религіознага пере- 
ворота въ Ирпнѣ. Ускорееію зтого переворота, мог 
жетъ быть, много способствовали вторжевія въ Бакг- 
рію ассиріянъ (').

При такомъ предположеніи понятно будетъ и то, 
почему у литовцевъ и славянъ изчезли образы а миѳы 
древвей арійской поэзіи и сгладились тонкіѳ оттѣвки 
глагольвыхъ формъ; тогда какъ по своему составу 
языкъ ихъ ближе къ языку древнихъ ивдусовъ, чѣмъ 
дажѳ языкъ Иліады. Это—потому, что увомявутому рѳ- 
лигіозвому веревороту должио было предшеетвовать 
скептическое отношеніе къ древввиъ миѳамъ въ са- 
иомъ Еравѣ; и этотъ скептицизмъ, коснувшійся нѳ 
только славявъ (когорыхъ косвулся и саммй перево- 
ротъ религіозвый), во и литовцевъ, охладилъ какъ въ 
самихъ иранцахъ, такъ и въ нихъ уважевіе къ древ- 
нимъ миѳамъ; тогда какъ грековъ этотъ скепгицизмъ 
не коснулся. Что жѳ касается состава языка и сго 
формъ, то первый въ Иравѣ должевъ былъ измѣвять- 
ся самымъ веоіцутвтельвммъ образомъ. Новый составъ

• языка возникаетъ вслѣдствіе столкновѳвій человѣка 
съ новыма предметами; чего ве было въ Иравѣ. Грѳ- 
ки, вапротивъ, имѣли въ это время уже моого вовыхъ 
сголкновевій: острова, заливы, мысы, растевія, новыѳ 
народы—все это новыѳ предметы, вызывавшіѳ веобхо- 
димость вовыхъ назвавій. Эта сторона развитія языка 
отвлекала вниманіе грековъ оть развитія формальиой 
его сторовы; поэтому формы языка оставались у гре- 
ковъ врежнвми и тогда, когда ве нуждавшійсявъма- 
теріальвомъ развитіи, то есть, въ развитіи по своему 
составу языкъ самихъ иравцевъ постепеево развивал- 
ся формально, и ко вромени пореселевія лвтовцевъ и 
славянъ былъ въ этонъ отвошевін уже болѣе далѳкъ

(*) Вѣсти. Европ. сентіврь 186Я. стр. 167.

Cos. !И. 1!)
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отъ языка Веды, чѣмъ языкъ греческШ; тогда кякъ 
по своему составу былъ ближе къ вему, чѣмъ послѣд- 
нів. Эти свойства языка выыесле съ собой въ Европу 
и литовцы со славянаыи.

Итакъ есть основаніе думать, что слявяве (выѣс- 
тѣ съ другими, тогда азіатскими плененами) какъ-бы 
сопровождали грековъ на пути въ Европу до самой 
азіатской границы; въ малой Азіи они оставовились, 
и сношевія ихъ съ греками продолжались до тѣхъ 
поръ, пока не вытѣсввлв ихъ въ Европу.

Древняя связь славянъ съ олной стороны съ ли- 
товцами, съ другбй—съ греками, въ Европѣ уже, от- 
разнлась въ тоыъ, что ёвропейскіе славяне по языку 
своему приближпются болѣѳ къ литовскому пленевв, 
чѣмъ ко всякому другону, а по своему освоввоиу ха- 
рактеру, ѳще ве вполвѣ впрочемъ обнаружившемуся,— 
по духу народвости, стоятъ, кажется, блвже всего къ 
грекамъ. Эта освоввая черта характера илв народ- 
воств славянъ, составлявшая нѣкогда и основной ха- 
рактеръ греческаго народн, заключается въ стремле- 
нів варода къ гармоввческоиу всесторонвсму разви- 
тію. Подъ выражевіемъ: гармоническое развитіе, раз- 
уиѣемъ разввтіе такого рода, когда ве только не о с -% 
тается въ превебрежевів, но и ве дооускаетъ рѣзкаго 
перевѣса вадъ собой вв одна изъ сторонъ сущсства 
человѣческаго. Это направлевіе въ разввтів гроковъ 
и славявъ, средв многвхъ другвхъ своихъ проявлевій, 
отразвлось в въ данвомъ тѣмъ и другимъ яародомъ 
наэвавіи человѣку: вазвавіе его существоиъ словес- 
нымъ обвимаетъ и лѵховвую, разумную и плотскую 
природу человѣка.

Это же ваправлевіе, какъ в всякое другое ва- 
правлевіе всякаго другаго варода, ве иогло ве отра- 
звться в на религіи. Если гермавцы удержалв за че- 
довѣкоиъ древнее арійскоѳ вазваніе, а божеству далн 
вовое, свое (’); то рвмляве, грекв н славяввс, ваобо-

Д1) Dpatocj. Собес. іювь 1871* стр. 171. 132.
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ротъ, давъ человѣгсу свое имя, за божествомъ остави- 
ли прежвія азіатскія названія. Грекв Бога называютъ 
Ѳвое (а это есть видоизмѣненное Zevq) , а рвмляве 
Deus. То и другое вазваніе есть назвавіе дрѳвне-арій- 
скоѳ—deva—ясный, свѣтлый, и • потомъ—Богъ (’) (отъ 
div—сіять) (’). Олавянѳ Вога вазываютъ: Богъ; это— 
ввдовзнѣневвое арійское багас, податель благъ. Не^ 
смотря однакоже на видимую противоположность гер- 
хавскаго племеви латинскому, греческому и славяв- 
-окому въ том'ь, что первое удерживаетъ дрѳвеѳ вазва- 
ніе за человѣкомъ в измѣвяетъ назвавіс Вожества, а 
послѣднія ваоборотъ удерживаютъ древвее назвавіѳ 
за Божествомъ и язмѣняіотъ вазвавіѳ человѣка,—пер- 
вое имѣетъ, въ этомъ отвошевів, в общую съ послѣд- 
вими сторону. Общаго у ввхъ то, что какъ первое, 
такъ и послѣднія — всѣ отдѣлвлв вазвавіе Божества 
отъ вазвавія человѣка; всѣ Бога и человѣка стали 
вазывать совѳршевво разлвчвыни именами; тогда какъ 
предкв ихъ, арійцы, вазвавіе Божеству и человѣку 
составили изъ одного и тогоже слова m an  — мысли- 
тем  съ првбавкою къ первому прилагательнаго: ве~ 
лт гй ,—человѣка вазвалв мыслвтелемъ, а Бога—вели- 
кимъ мыслвтелемъ. Равѣѳ (3) было уже замѣчево, что 
явлевіе зто объясвяется тѣмъ, что ев^опейскіѳ аріВцы 
не ввдѣлв уже той блвзоств отвошевій Божества къ 
человѣку, какую усматрввалв еще арійцы азіатскіе. Цъ 
такомъ вевѣдѣвів блвзоств Бога къ человѣку во са- 
иой првродѣ (духовной) послѣдвяго,—такъ какъ чело- 
вѣкъ восвтъ въсебѣ образъ Божій,—европейокіе арій- 
цы оставались до тѣхъ поръ, пока не бш в озаревы 
свѣтонъ хрвстіавства. лрвстіавство п^освѣтляѳтъ 
взглядъ вхъ ва Вожество и ва отвошевія Бога къ 
человѣку. Бзгляды мѣняются, во вазвавія остаются 
прежвія; вотоиу что вазвавія эти указываютъ ва дѣй-

(*) Ворр. (ilossar. Sanscr. p. 175.
(*) Ibid. p. 168.
{ ) Правосі. Собес. іюиь 1871. стр. 173.
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ствительно врисущія Богу и чѳловѣку свойства. Вогѣ 
дѣйствительно есть свѣтъ и податель благь (*); чело- 
ьѣкъ дѣйствительно есть в иыслвтель и существо 
общежвтельвое и ваковецъ существо, одаревное да- 
ромъ слова. Названія,- даввыя европейсввмв арійцави 
деловѣку, трудво было замѣнить другвмв тавже и по- 
тому, что въ каждояъ взъ нвхъ высказывается оспов- 
яоя черта вародвости, сгладить которой ве иогло ж 
хрвстіавство кавъ по своеиу характеру—быть релвгі-

свободы, такъ и по свойству првроды самого чело- 
вѣка, какъ сущесгва свободнаго. И дѣйствительво, 
еоля првсмотрѣться къ тояу, какъ европейскія племѳ- 
tia усвоялв в усвояютъ хрвстіавство; такъ нельзл не 
ваѵѣгвть, что обнаруживгаая сѳбя въ назвавів, дан- 
вомъ тѣмъ, вли другимъ плеяенемъ человѣку, освоввая 
йлеДОввая черта проглядываѳтъ в въ самомъ обрязѣ 
уовОбвія каждымъ племевемъ хрвстіавства. Такъ рвя- 
jtoHte, вазвавшіе человѣка существомъ общежительныкъ 
fe воставившіе себѣ вадачей разввтіе жизвв государ- 
■ствѳнвой въ ущербъ частной, црввявъ христіавство, 
не замедлвлв обратвть его въ одвнъ взъ рычаговъ къ 

■размггііо своего госуларстненваго могущества. Религія 
в щшггака обгедивяются: папа — и глава Церкии 
{вмѣсто Іисуса Христа) и мірской властелввъ; врав»- 
Щ: яцѣль оправдываегь средства1*, католики держа- 
лйсь одянаково какъ въ дѣлахъ полигики, ^акъ и ѵь 
дѣлѣ распроетравевія вѣры; блескъ, пышность в мео- 
тосзгожвая обрядвооть какъ при дворѣ, такъ я прв 
■бвсгослужѳяіи.—Назвавгаіе человѣка мыслвтѳленъ гер- 
маяОДа впадпютъ въ другую крайность: вытѣсвяютъ 
Шь іМрКовной практики ве толъко необходимыѳ обря- 
дУ Ъ укратевія , во в вѣкоторыя изъ таввствъ, ве 
врЮйаютъ авторитета вреданія в ищутъ встввы во 
ввутреВвемѣ озаревів ума прв чтеиіи свящевваго Пи- 
савія.—Давшіѳ человѣку вмя по его свособвоств го- 
ворвть, какъ такой способности, въ которой оба на-

0  1 Іоан. 1, 5. Іак. 1, 17. 1 Тии. 6, |Т .
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чала человѣческой првроды сливаются въ одинъ даръ 
слова, и поставившіѳ себѣ задачеЙ ■ развитіѳ возможво- 
цѣлостноѳ,—греки и славяве и христіанство усвояютъ 
нѳ одвосторонне, а возможно-цѣлостно, православио; 
видятъ въ христіанствѣ та&ую религію, которая воз- 
вышается надъ всѣми частными развитіями и обвима- 
етъ всѣ стороны жизни,—которая, давая полную сво- 
боду проявлевію естествеввыхъ силъ человѣческихъ, 
не стѣсняѳтъ вѣрующихъ готовыми формамгі подобво, 
католичеству, но и яе разъединяетъ ихъ подобво прб- 
теставтству, а объедиеяетъ единствомъ духа, союзомъ 
любви и вѣры въ Освователя христіанства, въ Вого- 
человѣка, въ Божію Премудрость и Слово.

А. Некрасовъ.
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